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Kiserőművek: áldás vagy átok? 

A megújuló erőművek a környezetvédelem jelenleg zászlóshajónak 
tartott megoldásai 

 

Politikailag és gazdaságilag támogatott a létesítésük 

 

Tömegével jönnek a hálózatunkra (több száz db pár MW-os, és n*10MW-osak is) 

       ● Valahol a hálózatra (alállomáshoz való „közvetett” csatlakozás) 

       ● Közvetlen alállomási csatlakozással (az alállomás KÖF vagy NAF gyűjtősínjén keresztül  
          kapcsolódik a hálózatra   

 

Kötelezettség a hálózatra való felvételre, politikai és hatósági nyomás az 
áramszolgáltatókon egységes országos szintű szabályozási rendszer 
nélkül -> mi vagyunk a rosszak, a gáncsoskodók 
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Az 

ügyintézett 

ügyfél 

igények 

száma 2016-

tól:  5542 db, 

erre van 3 

„egész” + 2 

„fél” 

kollégánk. 



Tapasztalatok, problémák a csatlakozási terv fázisában 
1/4. 1. Áramszolgáltató feladata    A beruházó érdeke 

A beruházók és a villamos energia ellátás minőségéért felelős szervezetek érdeke ellentétes: a 

csatlakozási terv műszaki tartalmának meghatározásakor a beruházók a lehető legkisebb tőkebefektetést 

igénylő  műszaki tartalom kiharcolásában érdekeltek.  

 

2. Nincs egységes országos műszaki követelmény rendszer 

A beruházók hasonló feladatra eltérő műszaki követelményekkel találkoz(hat)nak az E.ON, ELMŰ-ÉMÁSZ, 

NKM vagy MAVIR részéről.  A követelményrendszer időben is változhat, ahogy tapasztalatokat szerzünk. 

  

 

  

Műszaki jellegű probléma, hogy gyakorlatilag bármilyen tervező készíthet csatlakozási tervet. Olyan 

tervezők készítenek csatlakozási tervet, akik életükben nem foglalkoztak alállomási kapcsolatokkal, 

sokszor még zárlatszámítást sem képesek elvégezni. 
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Tapasztalatok, problémák a csatlakozási terv fázisában 
2/4. 3. Nincs egységes országos finanszírozási követelmény rendszer 

Az erőmű csatlakoztatás nyomán végrehajtandó alállomási beavatkozások kétszintűek: mezőszintű (az a 

mező, ahová az erőmű csatlakozik) és az alállomási szintű közös rendszerbe való beavatkozások. 

Mezőszintű beavatkozások például: teljesítményirány mérés, védelem csere, új KÖF mező 

Állomási szintű beavatkozások például: TRV csere, KÖF GYSV beépítés, HKATK beépítés, NAF GYSV, új 

kapcs.áll. 

 

A beavatkozás mértéke függ az alállomáshoz éppen csatlakozni kívánó erőmű belépésével átlépett 

betáplált teljesítmény összegzett értékétől => az alállomási szintű berendezésekbe való beavatkozás 

egyetlen beruházót érint, akinél a csatlakozása nyomán adott beavatkozási küszöbérték átlépésre 

kerül:  ez az egy beruházó fizeti a közös állomási átalakításokat: 

                  ● az előtte csatlakozottak – akik esetében az emelt szintű beavatkozásra még nem volt 

szükség – utólag 

                      ebbe a költségviselésbe nem vonódnak (vonhatók) be 

               ● az utána jövők esetében pedig ez az emelt szintű beavatkozás már meglévő állapot, így ők meg 

ezért nem 

                      kerülnek be a finanszírozásba 

               ● az utólagos „behajtások” és visszafizetések a teljes költséget viselő beruházónak nem 

megoldottak => 

                     igazságtalan teherviselés 
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Tapasztalatok, problémák a csatlakozási terv fázisában 
3/4. 4. Az országos ügyrendi követelmény rendszer egyoldalú 1/5 

 

4.1. A beruházók nincsenek rákényszerítve, hogy jó minőségű terveket 
adjanak be. 

A tervező szakértelmétől, hozzáállásától függően ugyanazt a csatlakozási tervet többször is át kell nézni. 

Nem elég csak az előző körben hibásnak jelölt részt átnézni, mert a tervezők képesek a korábban nem 

kifogásolt részeken is változtatni (rontani).                                   A kapacitásaink végesek, új embert nem 

engednek felvenni „idénymunkára”. 

  

4.2. A beruházók nincsenek rákényszerítve, hogy meg is építsék az 
erőművet. 

Sok csatlakozási terv engedélyezése után végül nem vagy csak sokára történik meg a beruházás: 

          ●Felesleges terhelés és terhelési csúcsok a csatlakozási tervekkel foglalkozó kollégáinknak 

          ●A csatlakozási terv és a kivitelezés megkezdése között beelőzhetnek más erőművek, így az eredeti műszaki 

            feltételek már lehet, hogy nem aktuálisak (állomási közös berendezések) 

          ● Az alállomási a tervek a párhuzamos tervezéseket és a megvalósulási sorrend változásokat nem tudják  

             rugalmasan kezelni (az üzemeltetéshez aktuális terv szükséges) 
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Tapasztalatok, problémák a csatlakozási terv fázisában 
4/4. 4. Az országos ügyrendi követelmény rendszer egyoldalú 2/5 

 

4.3. A csatlakozási terv és a kivitelezés megkezdése közötti jogszabály 
változások 

Mi a követendő eljárás a címben felvetett esetben. Például: 

          ●az EU-s RFG direktíva hatályba lépése mostanában volt.  Mit kezdünk azzal a rengeteg 

csatlakozási tervvel 

              ami el van fogadva, de nem felel meg az RFG-nek, mert az elfogadásukkor a direktíva még nem 

volt hatá- 

              lyos.  Ha nem jelentettek be eltérést 2018 novemberéig, akkor rájuk ezt alkalmazni kell az 

üzembe kerülé- 

              sükkor, a feltétel teljesülését az elosztónak ellenőriznie kellene?  Hogyan?  Kell új csatlakozási 

terv? Szabad-e 

              egy nyilatkozat alapján döntenünk, ismerve a fogyasztók, termelők hozzáállását és szakértelnét? 
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Tapasztalatok, problémák a kivitelezés-bekapcsolás 
fázisában 4. Az országos ügyrendi követelmény rendszer egyoldalú 3/5 

 

4.1. Kapacitás hiány kivitelezői és áramszolgáltatói oldalon => 
kompromisszumos bekapcsolások 

Kivitelezés során kapacitás hiány kivitelezői és ÁSZ oldalon, ezért a CsT-ben előírt műszaki tartalom 

egyes részeinek teljesítését illetően időbeli engedményeket vagyunk kénytelenek tenni a beruházó 

számára: a műszaki tartalom egyes részeinek üzembe helyezést követő teljesítésére a szolgáltatásból 

való kiiktatás terhe melletti határidőkben állapodunk meg kétoldalúan.   

          ● Mi fog történni, ha lejárnak a határidők?  Valóban ki merjük majd kapcsolni az erőműveket (például 

engedni 

               fogja a rendszerirányító a tartós kikapcsolást? 

            ● A támogatások visszafizetésének kényszere engedni fogja a tartós leállítást? (Politika a 

gazdaságban…)  
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Tapasztalatok, problémák az üzemeltetés fázisában 1/2 

4. Az országos ügyrendi követelmény rendszer egyoldalú 4/5 

 

4.1. Erőművi berendezések és személyzet hibájából adódó károk nem 
háríthatók át teljes 
mértékben az erőműre 

Példák lehetséges peres esetekre:   

          ● Kisigmánd alállomáshoz csatlakozó szélerőmű park esetében volt olyan probléma, hogy az erőmű 

kérte a 

                szigetüzem elleni védelem bénítását az alállomásban, mert a saját oldalukon méréseket 

végeztek, aztán 

                elfelejtettek szólni, hogy a munkával végeztek, és újra termelni fognak. Így az alállomásban 

bénítva maradt 

                a szigetüzem elleni védelem. 

            ● Például KÖF nagyfogyasztók esetében a védelmi rendszerük sok esetben üzemképtelen, mert 

az azt tápláló 

                akkumulátor vagy más feszültségforrás tönkrement, és cseréje nem történt meg. Ezekre 

általában üzem- 

                zavar kapcsán derül fény. Ugyanez kiserőműben is megtörténhet. 

  

  

 

26.11.2018 8 



Tapasztalatok, problémák az üzemeltetés fázisában 2/2 

4. Az országos ügyrendi követelmény rendszer egyoldalú 5/5 

 

4.1. Erőművi berendezések leállítása után az erőművek miatt a hálózatra 
beépített és áramszolgáltatói tulajdonban, kezelésben lévő berendezések 
üzemeltetési költsége közcélúként el nem ismert hálózat esetében 
finanszírozatlan költségként az áramszol-gáltatókat terheli 

Ilyenek lehetnek:   

          ● a tervezett sok 132 kV-os kapcsolóállomás 5-15 km-es darabokra szabdalja a 132 kV-os 

hálózatunkat 

               növeli a hurkokban az állomásszámot és a jövőben nekünk fog többletköltséget okozni 

(üzemeltetés, javítás, 

              rekonstrukció vagy megszüntetés). 

            ● Alállomásainkba az erőművek miatt beépített többlet készülékek, rendszerek (üzemeltetés, 

javítás, 

              rekonstrukció vagy megszüntetés). 

 A közcélúvá elismertetést minden új hálózati elemre egyedileg kell megtenni. Jelen gyakorlat szerint a már 

közcélú alállomásba bekerülő új berendezéseket közcélúnak tekintjük.  
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Összegzés 

 

Ha megkésve is, de jó lenne elérni, hogy az előzőekben felvetett joghézagok, 
megszüntetésre kerüljenek, cégeink között szorosabb együttműködés 
alakuljon ki 

   

          ● Mi lehetne erre a megfelelő forma? 

                   ● Az üzemi szabályzat? 

                      ● Más jogszabály? Melyik…..? 

                   ● Műszaki tekintetben az Üzemi szabályzat, gazdasági és ügyrendi tekintetben „jogászok alkotta” 

                      jogszabály? Elosztói szabályzat? 

                   ● Műszaki tekintetben a védelmes szabványok, gazdasági és ügyrendi tekintetben „ jogászok alkotta 

                      jogszabály? 
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