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Emlékeztető a Villamos Biztonsági Munkabizottság  
2026. február 4.-i üléséről  

 
 

 

 A Villamos Biztonsági Munkabizottság 328. ülésén Dr. Novothny 

Ferenc a Munkabizottság vezetője először tájékoztatást adott a villamos 
energiáról szóló 2007. évi LXXXVI. törvény (Vet.) módosításáról, amely a 
kialakítandó „Villamos biztonsági felülvizsgálók regisztrációjáról és 
tevékenységük felügyeletéről” tárgyú eljárás bevezetésének előkészítését 
szolgálja. Majd ezúttal is ismertette a beérkezett szakmai kérdéseket és ezekre 
adott válaszokat a következők szerint. Így – többek között – téma volt a VBF 
felülvizsgálatok ellenőrizetlenségével, a polcok EPH-hálózatba kötésével, 
kábelek szigetelési ellenállás mérésével, a villamos tervezői jogosultságokkal, a 
nagyteljesítményű villamos töltőberendezések betáplálásának védelmével, a  
250 A-nál nagyobb áramerősségű villamos elosztó berendezések 
elhelyezésével, a fürdőszobai kiegészítő védelemmel, és a villamoshajtású 
kettős szigetelésű kisgépek szigetelés vizsgálatával kapcsolatos kérdés. 
 

* * *    * * * 
 

 A MEE Villamos Biztonsági Munkabizottsága (VB MuBi) évente ötször ülésezik: minden 

páros hónap első szerdáján, kivéve augusztust (tehát februárban, áprilisban, júniusban, októberben és 

decemberben). Az üléseket mindig szerda du. 14. órakor tartjuk személyes részvétellel és/vagy online 

számítógépes távkonferencia formában a MEE központi székhelyén: 1075 Budapest, VII. kerület 

Madách Imre út 5. III. emeleten a nagytárgyalóban. A rendes ülésrendtől való eltérés esetén értesítést 

küldünk. Az ülés nyílt, minden érdeklődő kollégát szívesen látunk 

    

       Budapest, 2026. február 4.                                                            MEE. VB. Munkabizottság                                                      
 
 

 
               Arató Csaba                             Rajkai Ferenc                          Dr. Novothny Ferenc                                                                                                                              
 a VB. MuBi titkára              a VB. MuBi Operatív                      a VB. MuBi vezetője 
                                                             Csoportjának tagja 
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Emlékeztető a Villamos Biztonsági Munkabizottság 2026. február 4-i üléséről 

 

 
* * * 

  
 ­1.) Dr. NOVOTHNY FERENC a munkabizottságunk vezetője a Villamos 

biztonsági felülvizsgálók regisztrációjáról és tevékenységük felügyeletének bevezetésének 
előkészítéséről a következő tájékoztatást adta: 
   

 A villamos biztonsági felülvizsgálat elvégzésére és arról jegyzőkönyv kiállítására jogosult 

villanyszerelő szakembernek regisztrációjának és tevékenységének felügyeletének megszervezése 

érdekében – a parlament 2025. december 10.-én módosította a villamos energiáról szóló 2007. évi 

LXXXVI. törvényt (Vet.). A módosítás értelmében a jövőben a Magyar Kereskedelmi s Iparkamara látja 

majd el ezt felügyletet. A Vet. módosítása a következő: 

 
A Vet. a következő XIV/A. fejezettel egészül ki:  

„XIV/A. FEJEZET A VILLAMOS BIZTONSÁGI FELÜLVIZSGÁLATOT VÉGZŐ 

SZOLGÁLTATÓK NYILVÁNTARTÁSA 

 137/A. § (1) Az összekötő és felhasználói berendezésekről, valamint a potenciálisan 

robbanásveszélyes közegben működő villamos berendezésekről és védelmi rendszerekről szóló 

miniszteri rendelet hatálya alá tartozó villamos berendezésre vonatkozó villamos biztonsági 

felülvizsgálati tevékenységet az folytathat, akit a szolgáltatási tevékenység megkezdésének és 

folytatásának általános szabályairól szóló 2009. évi LXXVI. törvény (a továbbiakban: Szolg. tv.) 27. § 

(1) bekezdése szerinti bejelentése alapján a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara (a továbbiakban: 

MKIK) nyilvántartásba vett, és aki megfelel az e törvény végrehajtására kiadott miniszteri rendeletben 

meghatározott feltételeknek.   

 (2) A nyilvántartás – a Szolg. tv.-ben meghatározott adatokon túl – tartalmazza a villamos 

biztonsági felülvizsgáló nevét, születésének helyét és időpontját, adószámát, a villamos biztonsági 

felülvizsgáló képesítésének megnevezését és a képesítés megszerzését tanúsító okirat számát, az általa 

végezhető tevékenységek meghatározását, valamint a nyilvántartásba való felvétel, illetve az onnan való 

törlés időpontját.   

 (3) Az MKIK törli a villamos biztonsági felülvizsgálót a nyilvántartásból, ha a villamos 

biztonsági felülvizsgáló  

 a) megsértette a villamos biztonsági felülvizsgálatra vonatkozó jogszabályi előírásokat és ezt 

a műszaki biztonsági hatóság végleges döntésével megállapította,  

 b) tevékenysége megszűnt,  

 c) nem tesz eleget a jogszabályban meghatározott követelménynek,  

 d) ezt kéri. 

  (4) Az MKIK a villamos biztonsági felülvizsgálók jegyzékét honlapján közzéteszi, mely 

tartalmazza a villamos biztonsági felülvizsgáló nevét. A villamos biztonsági felülvizsgáló hozzájárulása 

esetén a jegyzékben feltüntetésre kerül a villamos biztonsági felülvizsgáló értesítési címe, telefonszáma, 

elektronikus postacíme.  

 (5) A bejelentett és jogosult villamos biztonsági felülvizsgálók nyilvántartása a Szolg. tv. 27. § 

(3) bekezdésében, valamint a (2) bekezdésben meghatározott adatok tekintetében – a természetes 

személyazonosító adatok kivételével – közhiteles nyilvántartás.” 

  24. § (4) A Vet. 170. § (3) bekezdése a következő 6. és 7. ponttal egészül ki: (Felhatalmazást kap 

az iparügyekért felelős miniszter, hogy)   

 „6. a villamos biztonsági felülvizsgálat folytatásának részletes feltételeit, az e tevékenységek 

bejelentésének rendjét, az e tevékenységet végzőkről vezetett nyilvántartás személyes adatot nem 

tartalmazó adattartalmát, valamint a nyilvántartás vezetésére vonatkozó részletes szabályokat, továbbá 

az e tevékenységekre jogszabályban vagy hatósági határozatban előírt kötelezettségek be nem tartásának 

esetén alkalmazandó jogkövetkezményeket.  

  7. az adópolitikáért felelős miniszterrel egyetértésben a villamos biztonsági felülvizsgálatot 

végző szolgáltatók nyilvántartásba vételéért és a nyilvántartás vezetésével kapcsolatos feladatok 
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ellátásáért fizetendő díj – ideértve a jogorvoslati díjat is – mértékét, valamint a beszedésével, 

kezelésével, nyilvántartásával, visszatérítésével kapcsolatos részletes szabályokat” (rendeletben állapítsa 

meg.)” 

 Reméljük, hogy a törvény előírásai, illetve felhatalmazása alapján a MKIK és az érintett 

munkatársak mielőbb kidolgozzák a részleteket és megalkotják szükséges jogszabályokat, hogy VBF 

felülvizsgálók regisztrációja és tevékenységének felügyelete mielőbb működőképes rendszer legyen! 

Hogy ez mennyire égetően aktuális probléma bizonyítják, a hozzánk beérkező reklamáló levelek, 

amelyek az elvégzett VBF felülvizsgálatokkal és ezek dokumentációinak hiányosságaival foglalkoznak. 

Ezek közül kettőt ismertetünk.  

 

 2.) KACSKÓ LÁSZLÓ egy villamos biztonsági felülvizsgát során felmerült 

problémákat ismertette levelében és kérte a jelenlegi felülvizsgálati rendszer felülvizsgálatát, 
illetve átszervezését. Egy lakásszövetkezet megbízást adott két, a vármegyei Kereskedelmi és 
Iparkamarai nyilvántartásában szereplő villanyszerelő kollégának a VBF és a villámvédelemi 
felülvizsgálat elvégzésére.  Amit elvégeztek: 

- a gázóra méretlen és mért oldali gázvezeték EPH összekötését elvégezték, 

- az EPH létesítése után csak folytonossági vizsgálatot végeztek, 

- elvégezték a mérésket és erről vizsgálati dokumentációt adtak ki. 

 A vizsgálati jelentésben felsorolt előírások már hatálytalanok vagy visszavonták, pl. 

MSZ 172-1, MSZ 2364, 2/2002.(I.23) BM rendelet stb. Helyettük a jelenleg hatályos 

jogszabályokat és érvényes szabványokat kellett volna megjelölni, a gázcsőrendszerre 

rákötendő, villamos csatlakozású gázkészülékek: EPH-kiépítés csatlakozóvezeték és 

fogyasztói berendezések vonatkozásában, pl. 3/2020.(I.13.) ITM, 54/2014.(XII.5.) BM (OTSZ 

5.2); 40/2017.(XII.4.) NGM rendelteket, valamint MSZ HD 60364-4-41:2018; MSZ HD 60364-

5-54:2012 szabványokat. A minősítő irat nem tartalmazza a méréshez használt műszer 

típusát, illetve a kalibrálás dátumát, aláírást, bélyegzőt és a vizsgabizonyítvány számát. 

Sajnos a felülvizsgálók nincsenek nyilvántartva, illetve felülvizsgálati iratoknak nincs központi 

száma. A nyilvántartás alapján kiszűrhető lenne a jogosultság, hasonlóan a mérnökkamarai 

nyilvántartáshoz. 

 
 3.) NAGY CSABA (Publimont Kft. Budapest,) kérdése szintén ehhez a 

témakörhöz kapcsolódik: A mellékelten küldött VBF jegyzőkönyv hitelesége nem egyértelmű, 
mivel a bizonyítvány számnál egy hatósági továbbképzés azonosítója szerepel, és nem is 
nagyon van aláírva, így felvetődik annak a lehetősége, hogy ez csak eszkábált papíros. 
Tudnák véleményezni?  
  VÁLASZ: 
 A 2.) és a 3.) kérdésre azonos a válasz: 
 Munkabizottságunk hosszú évek óta dolgozik a probléma orvoslásán! A jelenlegi helyzet: 
 A villamos biztonsági felülvizsgálók képzésének van hatósági felügyeleti rendszere, a 

tevékenységük végzésének azonban nincs, és regisztrációjuk se megoldott.  A műszaki biztonsági 

feladatkörükben eljáró fővárosi és vármegyei kormányhivatalok a villamos energiáról szóló törvény 

(Vet.) szerinti csatlakozó-, összekötő és felhasználói berendezések, villamos művek, valamint a 

potenciálisan robbanásveszélyes közegben működő villamos berendezések és védelmi rendszerek 

tekintetében járnak el. A villamos biztonsági felülvizsgálat elvégzésére és arról jegyzőkönyv kiállítására 

jogosult villanyszerelő szakembernek a regisztrációját és tevékenységének felügyeletét – a decemberben 

a parlament által jóváhagyott és a Magyar Közlönyben megjelent Villamos energia törvény (Vet.)  

módosítási javaslata szerint - a jövőben a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara látja majd el. (Lásd az 

emlékeztetőnk 1. pontját!) Részleteket majd rendeletek és a kamara honlapja fog tartalmazni. Egyéni 

vállalkozó esetében a képesítési követelményeknek való megfelelést a járási hivatalok ellenőrzik. A 

kamarai tagok szakmai-etikai felügyeletét az iparkamara látja el. 

 A műszaki biztonsági feladatkörükben eljáró fővárosi és vármegyei kormányhivatalok a villamos 

energiáról szóló törvény (Vet.) szerinti csatlakozó-, összekötő és felhasználói berendezések, villamos 
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művek, valamint a potenciálisan robbanásveszélyes közegben működő villamos berendezések és 

védelmi rendszerek tekintetében járnak el. 

 A Műszaki Biztonsági Hatóság tevékenységének keretében ellenőrzi a fenti létesítmények, 

berendezések: 

 a) létesítésére, kivitelezésére, felállítására, 

 b) üzembe helyezésére, 

 c) üzemeltetésére, 

 d) időszakos ellenőrzésére, 

 e) átalakítására, javítására, bontására, megszüntetésére, 

 f) vizsgálatát, átalakítását, javítását végző szervezetek tevékenységének ellenőrzésére, 

 A Műszaki Biztonsági Hatóság tevékenységének keretében ellenőrzi a fenti létesítmények, 

berendezések: 

 g) kezelését végzők szakképesítésére, 

 h) vonatkozásában műszaki biztonsági tevékenységet ellátó szervezetek tevékenységének  

  ellenőrzésére, 

 i) alkalmazásával szolgáltatást végző szervezetek tevékenységére 

vonatkozó jogszabályi rendelkezések megtartását és érvényesülését. 

          Budapesten a Budapest Főváros Kormányhivatala Metrológiai és Műszaki Felügyeleti Főosztály 

Műszaki Felügyeleti Osztály hatáskörébe tartozik ez a témakör 

Probléma esetén bejelentést lehet tenni a következő linken: - BFKHkapcsolat 

            További elérhetőségek: 

            ▪ E-mail: mmff@bfkh.gov.hu                           ▪ Telefon: +36 (1) 458-5602 

            ▪ Cím: 1124 Budapest, Németvölgyi út 37-39. ▪ Levelezési cím: 1534 Budapest, Pf. 919 

 Bízunk benne, hogy a probléma az idei évben megoldódik, és sor kerül a villamos biztonsági 

felülvizsgálók regisztrációjára és tevékenységük felügyeletére, és egyben a Villamos biztonsági 

felülvizsgálat jegyzőkönyvének minőségi ellenőrzésére is. 

 A MEE és szakosztályai, munkabizottságai nem rendelkeznek hatósági megbízással, jelen 

esetben a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara a Vet. alapján a hatáskörrel rendelkező Kamara, a 

probléma megoldása ügyében a Kamara tud majd eljárni!  

 

 4.) KACSÁK GYULA (BDOM Elzett Kft.) a következőkben kérte az 

állásfoglalásukat: Általában a polcok EPH-hálózatba kötése úgy merül fel, hogy a sztatikus 
feltöltődés miatt a dolgozót „megcsípi” a vaspolc, emiatt a munkavédelmi szakember elrendeli 
ezek egyenpotenciálra hozását. Ezzel a panaszok meg szoktak szűnni, viszont érintés- és 
villámvédelmi szempontból pedig kontraindikált, hiszen az idegen eredetű túlfeszültséget 
beviheti a raktárba. Mi a helyes megoldás?  

 VÁLASZ 
 A kérdésre a MEE Elektrosztatika Munkabizottság vezetőjének, Dr. Habil. Kiss Istvánnak a 

véleményét kértük, aki ezt választ adta: A témára vonatkozó érvényes szabvány: 

MSZ EN IEC 61340-5-1:2024 Magyar nyelvű! 

Elektrosztatika. 5-1. rész: Elektronikus eszközök elektrosztatikus jelenségek elleni védelme. Általános 

követelmények (IEC 61340-5-1:2024) 

 A szabvány szerint elegendő a polcokat ellenálláson keresztül földelni (1 MΩ-on keresztül), ami 

az elektrosztatikus kisülés (ESD) elleni védelem szempontját illeti, (hiszen ekkor a töltésfelhalmozódást 

a töltéselvezetés meggátolja, ha pedig töltött test sül ki a polc felé, akkor a kisütőáramot korlátozza). 

 Az áramütés elleni védelmi szempontjából az MSZ HD 60364-4-41:2018 Áramütés elleni 

védelem című, és az MSZ HD 60364-5-54:2012 Földelőberendezések és védővezetők című szabványok 

előírásait kell figyelembe venni!  

 Amennyiben a polcok szabad potenciálúak, ezen az 1 MΩ-on keresztüli földpotenciálhoz 

rögzítés nem változtat! 

 
 5.) MOLNÁR BALÁZS (Budapest) kérdése: egyeres kábel földbe fektetése 

esetén mi a mérési módszer szigetelési ellenállásra?  

 VÁLASZ:  

https://mkeh.gov.hu/kapcsolat
mailto:mmff@bfkh.gov.hu
https://ugyintezes.mszt.hu/webaruhaz/szabvany-adatok?standard=149843
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            A kábelek szigetelési ellenállásnak ellenőrzését, vizsgálati eljárását és módszereit és kiértékelését 

részletesen ismerteti az MSZ 13207:20 szabvány 9.3. szakasza, ez vonatkozik és értelmezhető az egyerű 

kábelekre is! 
             „9.3. A szigetelési ellenállás ellenőrzése 

            9.3.1. A kábelvonal minden egyes erének szigetelési ellenállását meg kell mérni: 

– erenként árnyékolt (radiális igénybevételű) kábel esetén a vezető és az árnyékolás között; 

– egyéb (nem radiális igénybevételű) kábel esetén a vizsgált ér vezetője és a köpenyszerkezet 

fém szerkezeti elemeivel összekötött többi vezető között; 

– árnyékolás nélküli kábelek esetén a vizsgált ér vezetője és a többi ér egymással összekötött 

vezetője között. 

            9.3.2. A szigetelési ellenállás mérésekor alkalmazott mérőfeszültség 0,6/1 kV Un feszültségű 

kábelek esetén 1 kV, 0,6/1 kV-nál nagyobb feszültségű kábelek esetén 5 kV legyen, a mérőműszer 

teljesítménye pedig legyen alkalmas a kábel feltöltésére. A vizsgálófeszültség egyenfeszültség legyen. 

            A mérőműszer leolvasása a mérőfeszültség rákapcsolása után a műszermutató kitérésének 

állandósult helyzetében, de legkorábban 1 perc múlva történjen. 
                1. MEGJEGYZÉS: A szabvány homogén kábelszakaszokra határoz meg szigetelési ellenállásértéket. Gyakorlatban egyre inkább 

vegyes kábelszakaszokkal találkozunk. A vegyes kábelszakaszokra nincs iránymutatás. A szigetelési ellenállás minimális értékét az F 

mellékletben megadott közelítő számítással lehet meghatározni. 

                2. MEGJEGYZÉS: A korszerű szigetelési ellenállásmérő műszerek mérési eredményei alapján számíthatóak a szigetelőanyag 

polarizációjára vonatkozó jellemzők, pl. a dielektromos abszorpciós tényező (DAR = R60/R15), vagy a polarizációs index (PI = 

R600/R60), amelyek alkalmazása javasolt. 

            9.3.3. A kábelvonalat a szigetelési ellenállása alapján két szempont szerint lehet minősíteni: 

– az erek szigetelési ellenállásainak abszolút értéke szerint; 

– az erek egymáshoz viszonyított értékei szerint. 

    9.3.3.1. A szigetelési ellenállások abszolút értékének megengedett irányértékei a következők: 

– Telített papírszigetelésű 6/10 – 20,8/36 kV feszültségű kábelek esetén a szigetelési ellenállás 

megengedett legkisebb értéke 20 °C hőmérsékleten: 100 MΩ.km. 

– PVC-szigetelésű kábelek esetén a szigetelési ellenállás megengedett legkisebb értékét egyerű 

kábelekre 20 °C hőmérsékleten az 1. táblázat tartalmazza. 
                1. MEGJEGYZÉS: A többerű kábelek szigetelési ellenállása nem számítható a szabványos térfogati ellenállásból és a 

geometriai méretekből, ezért ez csak megállapodás tárgya lehet a vevők és a gyártók között. Műszakilag sem indokolt az árnyékolt és 

árnyékolás nélküli többerű kábelekre azonos követelményt előírni. Az 1 kV-os árnyékolt többerű kábelek mért szigetelési ellenállása 

tapasztalatok szerint 20–25%-kal kisebb az árnyékolás nélküliekhez viszonyítva. 

                2. MEGJEGYZÉS: Vegyes szigetelésű szakaszokra a szigetelési ellenállás számítását az F melléklet alapján végezhetjük. 

              – Polietilén- és térhálósított polietilén szigetelésű kábelek esetén a szigetelési ellenállás megengedett legkisebb értéke:                       

500 MΩ.km. 

              – 20 °C-tól eltérő hőmérséklet esetén korrekciós tényezőt kell alkalmazni. Az n korrekciós tényező értékét telített papírszigetelésű 

kábelekre a 2. táblázat, PVC-szigetelésűekre a 3. táblázat adja meg. Polietilén- és térhálósított polietilén szigetelésű kábelek esetén nem 

kell átszámítást végezni. 

                A korrekciós tényezőt úgy kell alkalmazni, hogy a mért szigetelési ellenállást meg kell szorozni a táblázatban 

megadott n tényezővel, és megkapjuk a 20 °C-ra vonatkoztatott ellenállásértéket. 

            9.3.3.2. A szigetelési ellenállások egymáshoz viszonyított értékei szempontjából egyenletesnek 

tekinthető a kábelvonal szigetelési ellenállása, ha az egyes ereken mért értékek számtani átlaga és az 

egyes erek szigetelési ellenállása között az eltérés 20%-nál nem nagyobb. 

0,6/1 kV-os villamosenergia-kábelekre és jelzőkábelekre nincs előírás a szigetelési ellenállás 

egyenletességére. 

            9.3.4. Ha a kábelvonal szigetelési ellenállása a 9.3.3. szakasz alapján nem megfelelő, de eléri az 

előírt érték legalább 80%-át és/vagy legfeljebb 50%-kal tér el az átlagértéktől, a kábelvonalat 

műszakigazdasági megfontolásokkal indokolt esetben szabad üzembe helyezni.” 

  

            A szabványkövetelmények kiegészítése: 

▪ A mérőműszernek az MSZ EN IEC 61557-2-2022 szabvány előírásainak meg kell felelnie 

▪ A mérést mindig az áramvezető ér és a kábel szigetelése között kell végezni, lásd a 9.3.1. szakaszt. Ha 

nincsenek az idézett szakaszban megnevezett fémes (jellegű) szerkezeti elemek, akkor egy szakaszon 

alumínium fóliával szorosan be kell burkolni a kábelt, egy kb. 50 cm-es szakaszon, majd az áramvezető 

ér és a fólia között kell mérni! 

▪ Ha kábel már fektetett (és már üzemeben is volt) az első lépés mindig a kikapcsolás, ill. feszültség 

mentesítés majd ennek ellenőrzése. 

▪ A kábel másik végét is ellenőrizni kell, célszerű kikötni 

▪ Mindig ki kell „sütni” a kábelt a kondenzátoros jellegű feltöltődések miatt. 
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▪ A vizsgálat továbbiakban megegyezik az előbb leírtakkal, azzal a kiegészítéssel, + hogy az áram 

vezető ér és a kábeltartó fémszerkezet között is célszerű megmérni az egyerű kábel szigetelési 

ellenállását! 

 

 6.) SUHAJDA KRISZTIÁN Jogosultsági kérdéssel fordult hozzánk: Most fog 

lejárni az 5 éves szakmai gyakorlatom. Villamosmérnökként végeztem az Óbudai Egyetem 
erősáramú szakán (BSc).  Jelenleg tervezői gyakornokként vagyok regisztrálva a kamaránál 
(01-17535). A 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet alapján EN-VI jogosultságot megigényel-
hetem. 
 Elég tág a megfogalmazás, illetve úgy érzem van átmenet EN-VI, illetve V-s 
jogosultságok között. Kérdésem arra irányulna, hogy az EN-VI jogosultsággal milyen terveket 
lehet aláírni? Jelenlegi munkakörömben ezeken a területeken dolgozom, mint segéd tervező:  
 - mérési terv áramszolgáltatói engedélyeztetése (társasházi mérési terv, 0,4-35 kV-ig  
  ipari létesítmények mérési terve),  
 - HMKE tervezése és engedélyeztetése,  
 - napelemes kiserőművek tervezése és engedélyeztetése 50 kW felett … 5 MW alatt,  
 - napelemes kiserőmű energiatároló tervezése és engedélyeztetése,  
 - magán tulajdonú transzformátor állomás, KÖF kábel, TMOK, OK, KA, tervezése  
  és engedélyeztetése,  
 - családi házak építési engedélyhez egyszerű bejelentés,  
 - közterületi elektromos autó töltőberendezésének tervezése és engedélyeztetése. 
  
Ezek közül melyiket lehet végezni a fent említett jogosultsággal?  

 VÁLASZ: 
 A kérdést Sárosi Csanád a Magyar Mérnöki Kamara Elektrotechnikai Tagozatának elnöke 

válaszolta meg: 

 A kérdés jogos. A jogalkotó, az „építésügyi és az építésüggyel összefüggő szakmagyakorlási 

tevékenységekről” szóló 266/2013.(VII.11.) Korm. rendeletben nem húzott éles határokat egyes 

„szomszédos” szakmai területek között. Ezért a gyakorlatban több olyan terület is van, amelyek 

végzésre többféle jogosultság is végezhető. Néhány esetben egyéb mellékkörülmény döntheti el, hogy 

az egyébként „közös terület” esetén melyik az a jogosultság, amellyel „önállóan” végezhető a feladat. 

(Ilyen pl. a villámvédelem tervezése, amely minden esetben V jogosultság és V(n) tanúsítás együttes 

megléte esetén végezhető) 

  A levélíró által hozott példák kapcsán, szakmai véleményem az alábbi: 

1. Mérési terv áramszolgáltatói engedélyeztetése (társasházi mérési terv, 0,4-35kV-ig ipari 

létesítmények mérési terve) → „Az engedélyeztetés” nem jogosultsághoz kötött feladat, az 

engedélyezés, jóváhagyás megszerzéséhez között tervdokumentáció készítése az. Ezekhez a 

munkákhoz V szükséges, illetve csak akkor EN-VI, ha a csatlakozási terv készítése kapcsán van 

olyan műszaki tartalom, amely nem rendszerhasználói berendezés, és nem a beruházás tárgyát 

képező ingatlanon van. Tipikusan ilyen lehet egy közterültre tervezet hálózatrész. 

2. HMKE tervezés engedélyeztetés → Kérem, itt se keverjük az „engedélyeztetést” az engedélyhez 

készítendő tervdokumentációval. Jellemőzen – egyéb mellékkörülmény nélkül – erre megfelelő 

lehet a V; EN-VI, és az EN-ME is 

3. Napelemes kiserőművek tervezése engedélyeztetés 50kW felett 5MW alatt.   

Napelemes kiserőmű energiatároló tervezése engedélyeztetése.  

Mindkét eset teljesen megegyezik a 2. pontban adott válasszal! 

4. Magán tulajdonú transzformátor állomás, KÖF kábel, TMOK, OK, KA, tervezése 

engedélyeztetése → a KÖF-ig, amennyiben a berendezések felhasználói berendezések V és                

EN-VI.  NAF, és áramszolgáltatói, vagy közterületi érintettség esetén csak EN-VI. 

5. Családi házak építési engedélyhez egyszerű bejelentés → V 

6. Közterületi elektromos autó töltőberendezésének tervezése engedélyeztetése → EN-VI 

Suhajda Krisztián esetében mindenképpen javasolható a V és V(n) és EN-VI opcionálisan az EN-ME- 

jogosultságok megszerzése! 

  

  7.) TORNYOS LÁSZLÓ (Torbau Kft) kérdése: A következő kérdéskörben kérte 

állás foglalásunkat: A tervezőirodájuk nagyteljesítményű villamos töltőberendezések 
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betáplálásának tervezésével foglalkozik. Jellemzően 100-400 kW-os DC töltőkről van szó. A 
jelenlegi projektünknél a megrendelő több tervezőirodának osztotta szét a munkát. Az egyik 
tervező cég az MSZ HD 60364-7-722:2019 szabványra hivatkozva a töltőberendezések külső 
betápláló szekrényébe előírta a 30 mA-es áram-védőkapcsoló beépítését. Arra hivatkozott, 
hogy a szabvány előírja, hogy a csatlakozási pontokat áram-védőkapcsolóval kell ellátni. 
 A mi értelmezésünk szerint ez nem a töltőberendezés betáplálására vonatkozik, hanem 
a DC oldali csatlakozók védelmére, amit a berendezésgyártó épít be a töltőbe. Egyeztettünk 
több berendezésgyártóval, akik jelezték, hogy a berendezéseiknél az induláskor a betáp 
oldalon 30 mA-nél nagyobb szivárgóáram lép fel, így amennyiben 30 mA-es áram-
védőkapcsoló kerül beépítésre a betápláló szekrénybe azok el sem tudnak indulni.  
 A megrendelő tőlünk vár állásfoglalást mivel a nagyteljesítményű áram-védőkapcsoló 
beépítése az elosztóba leágazásonként több mint egymillió forintba kerülne. 
Segítséget kérnek a szabvány értelmezésével kapcsolatban, hogy valóban szükség van-e a 
töltőberendezés külső betápláló szekrényében 30 mA-es áram-védőkapcsolóra, ha a 
töltőberendezésen belül az AC oldal nem tartalmazza. (DC oldali csatlakozásoknál a 
szükséges védelem ki van alakítva)  
 Csatolom az általunk kigyűjtött szabvány részeket.   
 Az MSZ EN IEC 61851 szabvány foglalkozik az áram-védőkapcsoló alkalmazásával, de 
nem minden töltési módra vonatkozik ugyanaz a követelmény. A szabvány négy töltési módot 
határoz meg, és az áram-védőkapcsoló előírásai ezekhez kapcsolódnak: 
 
 Töltési módok és az áram-védőkapcsolóval kapcsolatos követelmények az                 
MSZ EN IEC 61851-1:2020 szabvány szerint: 
(Villamos jármű vezetékes töltőrendszere. 1. rész: Általános követelmények) 

1. Mode 1 – A villamos jármű közvetlenül az AC hálózathoz csatlakozik (pl. hagyományos 
 konnektor):  

o Nem tartalmaz külön védelmet, de sok országban tiltott vagy korlátozott az 
alkalmazása 

2. Mode 2 – A villamos jármű csatlakozik AC hálózathoz olyan kábelen keresztül, 
 amelyben beépített áram-védőkapcsoló van:  

o Kötelező az áram-védőkapcsoló a kábelben (IC-CPD). 
3. Mode 3 – A villamos járművet tápláló berendezés fixen csatlakozik az AC hálózathoz, 

 és kommunikál a villamos járművel:  
o A villamos járművet tápláló berendezésnek áram-védőkapcsolót kell tartalmaznia 

az AC oldalon. 
4. Mode 4 – A villamos járművet tápláló berendezés AC-ból DC-t állít elő, és DC-t ad a 

 villamos járműnek (DC gyorstöltés):  
o Az MSZ EN IEC 61851-1 nem ír elő külső áram-védőkapcsolót az AC 

betáplálásra, mert a DC töltőberendezés belső védelmi rendszere (pl. szigetelés, 
földzárlat-felügyelet) biztosítja az érintésvédelmet. 

  
 Az MSZ HD 60364-7-722:2019 szabvány a következőket írja elő a DC 
töltőberendezések (Mode 4) esetében: 
Fő előírások az áram-védőkapcsoló kapcsán – 722.531.2.101 pont 

• Minden csatlakozási pontot védeni kell az MSZ HD 60364-7-722 szerint 
(csatlakozási pont a töltő csatlakozó). 

• Az áram-védőkapcsolónak legalább A típusúnak kell lennie, 30 mA névleges 
hibaáramra. 

• DC hibaáram elleni védelem kötelező, mert a járműből származhat egyenáramú 
hibaáram, ami telítheti az A típusú áram-védőkapcsolót. 

• A szabvány három megoldást enged:  
1. B típusú áram-védőkapcsoló alkalmazása (érzékeny AC és DC hibaaramra). 
2. A típusú áram-védőkapcsoló + RDC-DD (Residual Direct Current Detecting 

Device) az MSZ IEC 62955:2025 szerint, amely lekapcsol, ha a DC hibaáram                    
> 6 mA.                                              

3. F típusú áram-védőkapcsoló + RDC-DD az MSZ IEC 62955:2025 szerint. 

https://ugyintezes.mszt.hu/webaruhaz/szabvany-adatok?standard=137678
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• Az áram-védőkapcsolónak meg kell felelnie az alábbi szabványok egyikének:  
MSZ EN 61008-1, MSZ EN61009-1, MSZ EN IEC 60947-2, MSZ EN 62423.  

 
Mit jelent ez DC töltőknél? 

• A szabvány nem mondja ki, hogy külső áram-védőkapcsoló kötelező, ha a DC töltő 
belső védelmi rendszere teljesíti a fenti feltételeket. 

• A gyakorlatban a DC töltők gyártói beépítik az RDC-DD funkciót vagy B típusú áram-
védőkapcsolót a berendezésbe. 

• Ha a gyártó igazolja, hogy a berendezés megfelel az MSZ IEC 62955 és az                                  
MSZ EN IEC 61851 előírásoknak, nem szükséges külön külső áram-védőkapcsoló az 
AC betáplálásra. 

 
 

 8.) NÉGYESI SZILÁRD (Siemens Zrt. Budapest) kérdése: Sajnos egyre 

többször futunk abba bele, hogy a villamos tervezők előírják a B típusú ÁVK-t a 
nagyteljesítményű DC töltők esetén is egy korábbi magyar szabványra hivatkozva. Nem 
ismerem pontosan a szabványt, de a DC töltők esetén erre nincs szükség sőt továbbmegyek, 
a mi töltőnk fel sem kapcsolna, ha ÁVK-val védett betápra kellene kötni.  Azért fontos kérdés 
ez, mert ha a jövőben ilyen kialakítással készítik elő a töltők megtáplálását, akkor nemcsak a 
Siemens berendezése, de más gyártók terméke sem biztos, hogy üzemelni tud, valamint egy 
ekkora teljesítményre méretezett áram-védőkapcsolók alkalmazása jelentősen növeli a 
kivitelezések költségeit. 
  A vonatkozó szabvány MSZ HD 60364-7-722:2019  
722.411.3. Hibavédelemre vonatkozó követelmények 
722.411.3.3. Kiegészítő védelem 
  Mindegyik váltakozó áramú csatlakozási pontot egyenként legfeljebb 30 mA névleges 
kioldóáramú áram-védőkapcsolóval  kell védeni. 
Megjegyzés: Ez a követelmény azt is jelenti, hogy ezt az áram-védőkapcsolót nem szabad 
más csatlakozási pontok vagy fogyasztókészülékek védelmére használni!  
Arra kéri a MEE Villamosbiztonsági Munkabizottságát, hogy foglaljon állást és javasoljon 
megoldást az itt leírt problémára 

 VÁLASZ: 
 A 7.) és a 8.) kérdésre azonos a válasz: 
 Látható, hogy a szabvány már önmaga is felajánl választási lehetőséget: 

• B típusú áram-védőkapcsoló alkalmazása (érzékeny AC és DC hibaáramra). 

• A típusú áram-védőkapcsoló + RDC-DD (Residual Direct Current Detecting Device) az                     

MSZ IEC 62955:2025 szabvány szerint, amely lekapcsol, ha DC hibaáram > 6 mA 

     •     F típusú áram-védőkapcsoló + RDC-DD MSZ IEC 62955:2025 szabvány szerint.  

 Ezen kívüli lehetőség: a szabvány alkalmazása önkéntes! Azaz a szabványtól eltérve más módon 

megoldani a feladatot, úgy, hogy meglegyen az előírt biztonsági szint! 

 Úgy véljük – látva az előző lehetőségeket – hogy a tervezőknek a gyártókkal együtt kellene 

megtalálni az optimális műszaki megoldást figyelembe véve a biztonsági követelményeket és a műszaki 

adottságokat pl. teljesítmény stb. 

 Végül: helyesek a levelükben a „Mit jelent ez DC töltőknél?“ kérdésre adott válaszok! 

 

 

 9.) WÉBER ÁDÁM (Mohács) kérdése:  Kötelező-e 250 A-nél nagyobb áramerős- 

ségű villamos elosztó berendezés részére külön elektromos helyiséget létesíteni? 
 Az OTSZ 5.2 előírása: 33.§ (4) d) bekezdése. Idézet a jogszabályból: 
 (4) A szomszédos, technológiailag nem kapcsolódó helyiségektől az adott épület 
mértékadó kockázati besorolásának megfelelő tűzgátló építményszerkezetekkel kell 
határolni 
 a) *  a 200 kW összteljesítmény feletti kazánhelyiséget, 

b) a gázmotortereket, ha az összteljesítmény meghaladja a 140 kW-ot, 
c) a 200 m2 alapterület fölötti gépészeti helyiségeket, szellőző gépházakat, 

https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1400054.bm#lbj94id2e5c
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d) a normál és biztonsági tápellátással is rendelkező főelosztó vagy kisfeszültségű,                  
3 × 250 A-nél nagyobb áramerősségű betáplálással rendelkező főelosztó elhelyezésére 
szolgáló villamos kapcsoló helyiségeket és a több tűzeseti fogyasztó megtáplálására 
szolgáló, a megtáplált tűzeseti fogyasztóval nem egybeépített biztonsági tápforrás 
berendezéseit tartalmazó helyiséget, 
 Az itt idézett követelményt úgy kell teljesíteni, hogy a 250-nél nagyobb betáplálással 
rendelkező főelosztó berendezést külön helyiségben kell elhelyezni, tehát villamos kapcsoló 
helyiséget kell létesíteni az építményben/épületben minden esetben, ha a főelosztó 3x250 A-
nél nagyobb áramerősségű betáplálással rendelkezik.  Ezt támasztja alá a                                       
                          TvMI 7.7:2026.02.01. is, amelynek B melléklete a következőket írja:  
 B.1.2.3. Épületek normál és biztonsági tápellátással is rendelkező vagy kisfeszültségű, 
3 x 250 A-nél nagyobb áramerősségű betáplálással rendelkező főelosztójának elhelyezése 
megfelelő, ha olyan önálló helyiségben kerül elhelyezésre, amelyre teljesül, hogy  
 a) belmagassága legalább 2,5 m, szélessége legalább 2,0 m;  
 b) hűtéssel vagy egyéb műszaki megoldás alkalmazásával normál üzemállapotban és 
előrelátható hiba esetén a helyiségben veszélyes mértékű hőmérséklet kialakulásával nem kell 
számolni… stb. 
 Wéber Ádám másképen értelmezi a jogszabályt: Véleménye szerint a jogszabály nem 
mondja ki, hogy 3x250 A felett kötelező a külön kapcsoló helyiség létesítése, hanem azt, hogy 
ha van villamos kapcsoló helyiség, akkor vonatkozik rá a többlet tűzvédelmi kötelezettség, 
amelyet teljesíteni kell … stb. Kérdése, hogy jól gondolja-e 

 VÁLASZ: 
 Az OTSZ 5.2 szabályzat 33.§ (4) bekezdés d) pontja a következőket írja elő: 

 33. § (4) A szomszédos, technológiailag nem kapcsolódó helyiségektől az adott épület 

mértékadó kockázati besorolásának megfelelő tűzgátló építményszerkezetekkel kell határolni: 

 d) a normál és biztonsági tápellátással is rendelkező főelosztó vagy kisfeszültségű, 3 × 250 A-nél 

nagyobb áramerősségű betáplálással rendelkező főelosztó elhelyezésére szolgáló villamos kapcsoló 

helyiségeket és a több tűzeseti fogyasztó megtáplálására szolgáló, a megtáplált tűzeseti fogyasztóval 

nem egybeépített biztonsági tápforrás berendezéseit tartalmazó helyiséget … stb. 

 Lehet, egy kicsit pongyola a fogalmazás abból a szempontból, hogy nincs benne a „önálló 

helyiség kell legyen” meghatározás, de a tűzvédelmi hatóság így értelmezi (mármint 3×250 A-nél 

nagyobb névleges áram felett és ha van tűzeseti tápforrás, akkor önálló helyiség létesítése az előírás). 

  A TvMI-ben nem engedték a törzsszövegbe azt, ami erről a B mellékletben van. 

  
 

  10.) DR. BÁLINT ROLAND Kérdése: a 2025-ben kiadott MSZ HD 60364-7-

701 szabvánnyal kapcsolatban kérem a VB MuBi véleményét. A 2025-ös kiadásban 
meglepődve láttam, hogy nincs benne a korábbi, 2007-es kiadásban szereplő 701.415.2. 
pontban előírt kiegészítő védelem kötelező alkalmazása. (kiegészítő EPH összekötés 
létesítése). Mivel a KLÉSZ már vissza lett vonva, így jól értelmezem-e, hogy jelenleg akkor 
fürdőkádat v. zuhanyzót tartalmazó helyiségekben nincs kötelező kiegészítő EPH létesítési 
előírás, szemben a korábbi szabványi kiadással? 

 VÁLASZ: 
 Az áramütés elleni védelem alapszabványa az MSZ HD 60364-4-41 szabvány, amelynek 415. 2. 

szakasza szól a kiegészítő védelem alkalmazásáról, ennek 4. MEGJEGYZÉSE pontosan 

megfogalmazza, hogy mi a feladata 7. rész szabványaiban levő többlet követelményeknek. Ha nincs 

többletkövetelmény az alapszabvány szerinti előírásokat kell betartani. 

 4. MEGJEGYZÉS: Különleges helyek esetében (lásd az MSZ HD 60364 sorozat vonatkozó 7. 

részét) vagy más okokból további követelményekre lehet szükség.  

 A 415.2.1. pont pedig a „kiegészítő védő egyenpotenciálú összekötés” alkalmazását írja elő: 

 415.2.1. A kiegészítő védő egyenpotenciálú összekötésbe be kell vonni a rögzített szerkezetek 

összes egyidejűleg érinthető testeit és az idegen vezetőképes részeket, beleértve a vasbeton szerkezetek 

acélbetétjét is, ha ez megoldható. Az egyenpotenciálú rendszert össze kell kötni az összes villamos 

szerkezet, köztük a csatlakozóaljzatok védővezetőivel. 

 Az MSZ HD 60364-7-701:2025 számú Kisfeszültségű villamos berendezések 7-701. rész: 

Különleges berendezésekre vagy helyekre vonatkozó követelmények. Helyiségek fürdőkáddal vagy 
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zuhannyal című szabvány 415. Additional protection szakasza nem tartalmaz 415.2. alpontot, azaz nem 

fogalmaz meg további követelményeket. 
 

 

  11.) PAPP ISTVÁN (Villámvédelem Kft.) Egy adott helyen több száz 

villamoshajtású kettős szigetelésű, jóállapotú kisgépet vizsgáltak. Ezek a szigetelésmérése 
során a festool kézi szalagcsiszoló gépeknél nem ugyan azt az eredményt kapták, mint pl. 
gyalugépeknél, sarokcsiszolóknál vagy bármely más kisgépnél. A szalagcsiszoló gépen a 
szabványosan végzett szigetelés mérés eredménye: 12,36 MΩ, amíg az összes többi gépnél 
>499 MΩ-ot mértek. Ha egy feszültség vizsgálót érintek a forgó görgők melletti fémrészhez, az 
jelez kb. 6 V-ot amikor a gép hálózatba bedugva bekapcsolt működő állapotban van. 
 Véleménye szerint a kézi szalagcsiszoló ebben az állapotban hibás, nem szabad 
használni, mivel itt 0 V-ot kellene mérni működés közben. Nem lehet semmi feszültség a gép 
testén! A szigetelés mérésnek >499 MΩ lenne a megfelelő értéke, így a gép szigetelése nem 
biztonságos üzem közben. A gépeket beküldték egy szervízbe. A szervíz szigetelés mérése 
szintén hasonló, 12,42 MΩ volt. Az ő minősítésük szerint a gépek jók, nem találtak hibát. 
  Kérdése: A szalagcsiszolók használhatók-e? Miért lehet a kettős szigetelésű 
szalagcsiszoló gépek fém részén „kis (törpe) feszültséget” mérni? Az összes többi kisgépen 
miért nem jelentkezik ugyan ez a mérési eredmény?   

  VÁLASZ: 
 A szalagcsiszoló gépeknél, illetve általában a különféle csiszoló gépeknél gyakran előfordul, 

hogy nagyon finom porréteg rakódik le a gép különböző felületein és alkatrészein, gyakran nem is 

látható felületeken, és ez túlzott mértékben megnöveli a felületi szivárgó áramot, amely lecsökkenti a 

szigetelési ellenállás értékét, így nem lesz megfelelő, vagy bizonytalan lesz az eredmény.  

 Ilyen esetekben javasolt egy nagyon alapos minden részre (az esetleg nem látható részekre is 

kiterjedő!) letisztítás, utána várhatóan megfelelő lesz az eredmény! 

                                                            

 

 

***    ***    *** 

 
 
 A MEE Villamos Biztonsági Munkabizottsága (VB MuBi) évente ötször ülésezik: minden 

páros hónap első szerdáján, kivéve augusztust (tehát februárban, áprilisban, júniusban, októberben és 

decemberben). Az üléseket mindig szerdán du. 14. órakor tartjuk személyes és/vagy online részvétellel a 

MEE központi székhelyén: 1075 Budapest, VII. kerület Madách Imre út 5. III. emeleten a 

nagytárgyalóban. A rendes ülésrendtől való eltérés esetén értesítést küldünk. Az ülés nyílt, minden 

érdeklődő kollégát szívesen látunk! 
          Budapest, 2026. február 4.                            MEE.   Épületvillamossági és Biztonsági Szakosztály    

                             Villamos Biztonsági Munkabizottság 

 

 

 

               Arató Csaba                           Rajkai FERENC                               Dr. Novothny Ferenc                                                                                                                                                  

 a VB. MuBi titkára    a VB. MuBi Operatív Csoportjának tagja           a VB. MuBi vezetője 

                                                              

                                                                                                                                                                                                                                        

 


